UCHWALA NR LIII/274/2022
RADY POWIATU W SRODZIE SLASKIEJ

z dnia 30 wrze$nia 2022 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (t.j. Dz. U. z 2022 poz.
1526) w zwiazku z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j.
Dz. U. 22021 1. poz. 735) Rada Powiatu w Srodzie Slaskiej uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Whioskéw 1Petycji stanowigcym zalgcznik do
niniejszej uchwaty — uzna¢ skargg na bezczynnos¢ Starosty Powiatu Sredzkiego za niezasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu w Srodzie Slaskiej.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zalacznik

do uchwaty Nr LHI/274/2022
Rady Powiatu w Srodzie Slaskiej
z dnia 30 wrzesnia 2022 .

Uzasadnienie

Komisja Skarg, Whnioskéw i Petycji w dniu 21.09.2022 r. procedowata problem skargi
whiesionej przez

Skarga dotyczy kwestii cywilnoprawnych, a mianowicie prawa do
dysponowania i wspotposiadania nieruchomosci stanowiacej matzenski majatek dorobkowy
skarzacego i jego bylej zony. Zaréwno skarzgcemu jak i przystuguje

prawo wiasnosci potowy nieruchomosci. Nie sg znane organowi rozpatrujgcemu niniejsza
skarge zadne ustalenia dotyczgce ustanowienia podzialu quod usum. Nie jest réwniez
wiadome organowi skargowemu prawnie skuteczne ograniczenie prawa ktéregokolwiek ze
wspoitwtascicieli do posiadania.

Pani zostata ustanowiona rodzing zastepcza i wykonuje piecze zastepczg
nad matoletnimi.

Piecze zastepczg powierzono pani na mocy prawomocnego orzeczenia
Sadu Rodzinnego. Jak sam wskazuje skarzacy w skardze, juz podczas rozprawy w sprawie
powierzenia pieczy zastgpczej podnoszone byly przez skarzacego kwestie bedace
przedmiotem skargi, nie spotkaly si¢ jednakze z uznaniem skladu orzekajgcego. Na
marginesie jedynie warto zaznaczy¢, iz celem postepowania w sprawach rodzinnych i
dobrem podlegajacym ochronie prawnej, ktérym kieruje sie sktad orzekajacy, jest dobro
dziecka.

PCPR w Srodzie Slaskiej podpisalo umowe z panig na podstawie
prawomocnego, niekwestionowanego w toku instancji, orzeczenia Sgdu. Natomiast
umieszczenie dzieci w pieczy zastepczej nie pozostaje w korelacji ze sprawami z zakresu
prawa do lokalu badz nieruchomosci. Zatem Z3dania 0séb trzecich, a takimi wobec stosunku
prawnego opieki nad maloletnimi sa zarzuty skarzacego, nie mogg byé podstawa
skutecznych roszczenh wobec opiekuna prawnego maloletnich. Nadmienié nalezy iz sposéb
wykonywania pieczy zastgpczej jest przedmiotem nadzoru i byl, takze na skutek pism
skarzacego, kontrolowany przez PCPR w Srodzie Slgskiej. Skarzacy nie ma podstawy
prawnej do decydowania o jakichkolwiek sprawach umieszczonych w pieczy zastepczej
dzieci, albowiem opiekunem prawnym dla matoletnich zostata ustanowiona

Podkresli¢ nalezy, iz pismo skarzacego z dnia 19-04-2018 r. skierowane do Starosty, nie
dotyczylo zadania podjgcia konkretnego dziatania (do jakiego zresztg postepowanie ze
skargi powszechnej nie upowaznia), a byto jedynie opisem nieprawidtowosci jakie zdaniem
skarzacego zachodzg przy wykonywaniu pieczy zastepczej oraz opisem probleméw
okolorozwodowych skarzgcego. Wszystkie wskazane okolicznosci poddane byly badaniu
przez PCPR w zakresie w jakim dotyczylyby dobra matoletnich pozostajgcych w pieczy
zastepczej.

Wobec powyzszego nie ma mowy o bezczynnosci Starosty co do sktadanych przez
skarzgcego pism oraz doniesien.
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Poza kompetencjami Rady Powiatu jest zadanie skarzacego "zobowigzanie do wydania aktu
lub dokonania czynno$ci" "w zakresie zakazu umieszczania dzieci w pieczy zastepczej'.
Podobnie jak "zgdanie stwierdzenia iz bezczynno$é w dziataniu Starosty miata miejsce z
razagcym naruszeniam prawa", ktére pozostaje poza zakresem kognicji Rady Powiatu. W tym
stanie rzeczy skarge nalezy uznac za bezzasadng.
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